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	კონსტიტუციური სარჩელი

	საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავით აღიარებულ ადამიანის ძირითად უფლებებთან და თავისუფლებებთან მიმართებით საქართველოს ნორმატიული აქტის შესაბამისობის თაობაზე („საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“  საქართველოს ორგანული კანონის მე-19 მუხლის პირველი პუნქტის „ე“ ქვეპუნქტი)

	კონსტიტუციური სარჩელის ფორმასთან დაკავშირებით, კითხვის, შენიშვნის ან რეკომენდაციის არსებობის შემთხვევაში შეგიძლიათ დაგვიკავშირდეთ ნომერზე +995 422-27-00-99 ან მოგვწეროთ ელექტრონული ფოსტის მეშვეობით მისამართზე: const@constcourt.ge; ვებგვერდი: www.constcourt.ge. 

	თუ რომელიმე პუნქტის შესავსებად გამოყოფილი ადგილი არ იქნება საკმარისი, შეგიძლიათ ფორმას დამატებითი გვერდი დაურთოთ. ყოველ დამატებით გვერდზე გადაიტანეთ იმ პუნქტის სათაური, რომელსაც ავსებთ. წერის დასრულების შემდეგ ფორმა დანომრეთ.


	I. ფორმალური ნაწილი

	1. მხარეთა რეკვიზიტები
	
	

	1.1 მოსარჩელე/მოსარჩელეები
	
	

	ირმა ქურასბედიანი

ნელი გოგიშვილი

	     
	     

	სახელი, გვარი/სახელწოდება
	პირადი/საიდენტიფიკაციო ნომერი
	მისამართი

	     
	     
	     

	ალტერნატიული მისამართი
	ტელეფონი
	ელექტრონული ფოსტა


	1.2 მოსარჩელის წარმომადგენელი/წარმომადგენლები
	

	სალომე ბოჭორიშვილი
	     
	     

	სახელი, გვარი/სახელწოდება
	პირადი/საიდენტიფიკაციო ნომერი
	მისამართი

	     
	     
	     

	ალტერნატიული მისამართი
	ტელეფონი
	ელექტრონული ფოსტა

	
	
	

	1.3. მოპასუხე/მოპასუხეები
	
	

	საქართველოს მთავრობა
	ქ..თბილისი
ინგოროყვას 7


	32 2990900



	სახელწოდება
	მისამართი
	ტელეფონი


	2. სადავო ნორმატიული აქტი

	
	
	

	ა) აქტის დასახელება

	
საქართველოს პრემიერ-მინისტრის ბრძანება
შოთა ჯანელიძის,რეზო ჯანელიძის,ჟენია ჯანელიძის,მამული ჯანელიძის წარმომადგენლის როლანდ შონიას,დემური დუნდუას,ნონა დუნდუას,ტარიელ მიქაძის,მურთაზ მიგინეიშვილის,იური გამცემლიძის,კვიროსი ტალიკაძის და ნანული ტალიკაძის ადმინისტრაციული საჩივრის დაკმაყოფილების თაობაზე.


	მიმღების/გამომცემის დასახელება
	მიღების/ გამოცემის თარიღი

	 ბრძანება #19
	2013 წლის 11 იანვარი

	ბ) სადავო ნორმა/ნორმები  შენიშვნა 1

	სრულიად ვასაჩივრებ ბრძანებას.


	3. საქართველოს კონსტიტუციის დებულება (დებულებანი), რომელსაც ეწინააღმდეგება სადავო ნორმატიული აქტი.

	

	ა) გთხოვთ, მიუთითოთ კონსტიტუციის შესაბამისი მუხლი, პუნქტი, ქვეპუნქტი ან/და წინადადება.

	საქართველოს კონტიტუციის  21-ე მუხლი,79-ე მუხლი

	ბ) იმ შემთხვევაში, თუ სადავო ნორმების შემოწმებას საქართველოს კონსტიტუციის რამდენიმე მუხლთან ითხოვთ, გთხოვთ, დააზუსტოთ, რომელ სადავო ნორმას კონსტიტუციის რომელ მუხლთან, პუნქტთან, ქვეპუნქტთან ან/და წინადადებასთან ხდით სადავოდ. შენიშვნა 2

	სადავო ნორმატიული აქტი (ნორმა)                                                   
	საქართველოს კონსტიტუციის დებულება

	პრემიერ-მინისტრის #19 ბრძანება.11.01.2013წ
	საქართველოს კონტიტუციის 21-ე და 79-ე მუხლები.

	     
	     

	     
	     

	     
	     


	4.საკონსტიტუციო სასამართლოსადმი მიმართვის სამართლებრივი საფუძვლები: შენიშვნა 3

	 საკონსტიტიციო სასამართლოს შესახებ კანონის მუხლი 39-ე მუხლის
,, საკონსტიტუციო სასამართლოში ნორმატიული აქტის ან მისი ცალკეული ნორმების კონსტიტუციურობის თაობაზე კონსტიტუციური სარჩელის შეტანის უფლება აქვთ:

ა)  საქართველოს მოქალაქეებს, საქართველოში მცხოვრებ სხვა  ფიზიკურ პირებსდა საქართველოს იურიდიულ პირებს, თუ მათ მიაჩნიათ, რომ დარღვეულია ან შესაძლებელია უშუალოდ დაირღვეს  საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავით აღიარებული მათი უფლებანი და თავისუფლებანი", ასევე  საქართველოს კანონი ,,საკონსტიტუციო სამართალწარმოების შესახებ" 1 მუხლის „საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“ საქართველოს ორგანული კანონის 33-ე–413 მუხლების პირველ პუნქტებში, 414 და 42-ე მუხლებში მითითებული პირები და ორგანოები თანაბრად არიან უფლებამოსილი, უშუალოდ მიმართონ საკონსტიტუციო სასამართლოს"შესაბამისად,  მოგმართავთ კონსტიტუციური სარჩელით,  მოცემულ შემთხვევაში გასაჩივრებული ნორმატიული აქტით დაირღვა მოსარჩელეების და მათი ოჯახის წევრების უფლებები,კერძოთ საკუთრების უფლება ,საქართველოს კონსტიტუციის 21-ე მულის საფუძველზე საკუთრების უფლება ხელშეუვალია,მოსარჩელე ნელი გოგოშვილის მეუღლემ  როლანდ წულაძემ,რომელიც ამჟამად გარდაცვლილია და მის უფლებამონაცვლეს წარმოადგენს ნელი გოგიშვილი 2011 წლის 24 აგვისტოს აუქციონის წესით შეიძინა ქონება აბაშის რაიონში,სოფელ მარანში მდებარე 122892კვ.მ სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების მიწის ნაკვეთი და მასზე არსბული შენობა-ნაგებობებით ,ელექტრონული აუქციონის ფორმით პრივატიზების შესახებ, საქართველოს ეკონომიკისა და მდგრადი განვითარების მინისტრის 2011 წლის 21 ივნისის #1-1/1036 ბრძანების საფუძველზე.ამის შემდეგ მესაკუთრე როლანდ წულაძემ აღნიშნული ქონება მიყიდა მოქალაქე ირმა ქურასბედიანს 2013 წლის 20 მაისს,აღნიშნილი 2013წლის 20 მაისის ნასყიდობის ხელშეკრულება 2013 წლის 30აგვისტოს #154740 გადაწყვეტილებით ბათილად ცნო აბაშის საჯარო რეესტის სამსახურმა  ,ბათილად ცნობის საფუძველი გახლდათ აღნიშნულ ქონებაზე ყადაღის არსებობა ,როცა ქონება იყიდა მოსაჩელე ირმა ქურასბედიანმა,აღნიშნულ ქონებას არანაირი ყადაღა არ ედო,აღნიშნული გადაწყვეტილება გასაჩივრებულია  და შესაბამისად მოთხოვნაა,რომ ქონება დაუბრუნდეს კეთილსინდისიერ მესაკუთრეს ირმა ქურასბედიანს.ამჟამად სადაო ქონება საჯარო რეესტრის მონაცემების საფუძველზე რეგისტრირებულია მოქალაქე როლანდ წულაძის სახელზე,სენაკის რაიონულ სასამართლოში დავა მიმდინარეობს  საქართველოს პრემიერ-მინისტრის #19  2013 წლის 11 იანვრის ბრძანების  საფუძველზე და თუ მოქალაქე ირმა ქურასბედიანმა ვერ დაიბრუნა თავისი ქონება და არ მოხდა ზემოთხსენებული  ბრძანების არაკონტიტუციურად ცნობა ,მაშინ,ორი კეთილსინდისიერი მოქალაქე ,რომლებმაც კანონის აბსოლიტური მოთხივნიდ შეიძინეს ქონება დარჩებიან სახელმწიფოს მხრიდან მოტყუებულები და დაზარალებულები.

რაც შეეხება საქართველოს პრემიერ-მინისტრის ბრძანებას რომლის არაკონტიტუციურად ცნობასაც ვითხოვთ,მოგახსენებთ ამ ბრძანების არაკონტიტუციურობას. მაშინდელ პემიერ-მინისრის ბატონ ბიძინა ივანიშვილს განცხადებით მიმართა აბაშის რაიონის სოფელ მარანში მცხოვრებმა  მოქალაქეებმა,მათ განცხადებაში მიუთითეს თითქოს განმცხადებლები წარმოადგენდნენ ერთ უბანს ,რაც სიცრუეა ,განცხადების ავტორები  ოთხ ოჯახს წარმოადგენს. მათი მოთხოვნა იყო ბათილად გამოცხადებულიყო საქართველოს ეკონომიკის და მდგრადი განვითარების მინისტრის 2011 წლის 21 ივნისის #1-1/1036 ბრძანება.რადგან სადაო ქონება წარმოადგენდა  საძოვარს,რომლის გაყიდვაც არ შეიძლებოდა.2013 წლის11 იანვრის # 19 ბრძანების დანართით ,საქართველოს მთავრობის კანცელარიის იურიდიული დეპარტამენტის ინფორმაციით ირკვევა,რომ ადმინისტრაციული საჩივრის განხილვის დროს მხარეების მიერ წარმოდგენილი დოკუმენტების შესაბამისად ირკვევა რომ,სადაო ქონება არ წარმოადგენს მხოლოდ საძოვარს,კერძოდ საჯარო რეესტრის მონაცემების საფუძველზე აბაშის რაიონის მარნის კოლმეურნეობის 1982 და 1971 წლებში მიწათსარგებლობის გეგმის მიხედვით სადაო მიწის ნაკვეთი წარმოადგენდა ,ფერმით დაკავებულ ფართობს,ნაწილობრივ სახნავის,ხოლო ნაწილობრივ საძოვრის კატეგორიის, ასევე სხვა დოკუმენტაციის საფუძველზე სადაც ერთმნიშვნელოვნად არსად არ წერია რომ სადაო მიწის ნაკვეთი არის საძოვარი,უფრო მეტიც ასეთი დოკუმენტი არ არებობს და არც არსებობდა ,პრემიერ- მინისტრმა დადგენილ ფაქტად მიიჩნია,რომ სადაო მიწის ნაკვეთი არის საძოვარი ისე რომ არც მოიწვიეს და არც მოუსმინეს მეორე მხარეს კერძოდ როლანდ წულაძეს   ასევე არ გაიზიარა ეკონომიკის სამინისტროს მიერ წარმოდგენილი დოკუმენტები და უკანონოდ ბათილად ცნო საქართველოს ეკონომიკისა და მდგრადი განვითარების მინისტრის 2011 წლის 21 ივნისის #1-1/1036 ბრძანება.




	II.სარჩელის საფუძვლიანობა, მოთხოვნის არსი და დასაბუთება

	 1.განმარტებები სარჩელის არსებითად განსახილველად მიღებასთან დაკავშირებით 

	გთხოვთ, დაასაბუთოთ, რომ არ არსებობს თქვენი სარჩელის საკონსტიტუციო სასამართლოში არსებითად განსახილველად არმიღების საფუძვლები. შენიშვნა 4

	საქართველოს კონტიტუციის მე-6 მუხლის საფუძველზე ყველა სამართლებრივი აქტი უნდა შეესაბამებოდეს კონტიტუციას და გამომდინარეობდეს კონტიტუციიდან,გასაჩივრებული სადაო აქტი უკანონოა,ამ აქტის რეალიზების საფუძველზე მოხდება ადამიანის საკუთრების უფლების ხელყოფა,ყოფილმა პრემიერ-მინისტრმა ისე აწარმოა ადმინისტრაციული საჩივრის განხილვა რომ დაინტერესებულ მხარეს კეთილსინდისიერ მესაკითრეს  არ მიეცა საშუალება მონაწილეობა მიეღო ადმინისტრაციულ წარმოებაში,ჩვენთვის აბსოლიტრად გასაგებია რამ განაპირობა სადაო ბრძანების მიღება,პრემიერ-მინისტრმა ჩათვალა,რომ ეს ხალხი მართლა მთელ სოფელს წარმოადგენდა,ასევე არსებობს ასობით მოქალაქე რომელსაც წინა ხელისუფლების უკანონო ქმედებების გამო წაართვეს ქონებები რომელთა საქმეებიც არც კი გამოძიებულა.მხოლოდ ეს პოლიტიკური სიტუაცია იყო გადამწყვეტი სადაო უკანონო ბრძანების მიღებაში,მთავრობის კანცელარიის იურიდიულ დეპარტამენტ საფუძვიანად და სამართვებრივად რომ შეესწავლათ ადმინისტრაციული სარჩელი ასევე დაინტერესებულიყვნენ ვინ იყიდა აუქციონის წესით სადაო ქონება მაშინ ეს შედეგი არ დადგებოდა,მოქალაქე როლანდ წულაძე  სადაო ქონებას უვადო იჯარის ხელსეკრულებით ფლობდა და განკარგავდა 1992 წლიდან,2013 წლადე ის იხდიდა მიწის გადასახადს, ხოლო 2 წელია ახალი მესაკუთრე ირმა ქურასბედიანი იხდის მიწის გადასახადს. ასევე ის იყო კეთილსინდისიერი გლეხი რომელიც  ამ ბრძანებას შეეწირა და გარდაიცვალა,აქვე საგულისხმოა ის ფაქტი რომ ადმინისტრაციული სარჩელის ავტორებისათვის რომელიც სოფელ მარანის მკვიდრნი არიან ცნობილი იყო აუქციონის ჩატერების დრო და მათ თავისუფლად შეეძლოთ მონაწილეუბა მიეღოთ აუქციონში.ჩვენი ღრმა რწმენით მიუხედავად იმისა რომ ბატონი ბიძინა ივანიშვილი იურისტი არ გახლავთ ,მას სადაო საკითხი რომ შეესწავლა სადაო ბრძანებას 
არ მიიღებდა,არ წაართმევდა კეთილსინდისიერ მესკუთრეს პატიოსან გლეხს  ქონებას.



	2. მოთხოვნის არსი და დასაბუთება  შენიშვნა 5

	არაკონსტიტუციურად გამოცხადდეს:

საქართველოს პრემიერ-მინისტრის #19 2013 წლის 11 იანვრის ბრძანება 



	III. შუამდგომლობები შენიშვნა 6

	 

	ა. შუამდგომლობა (შუამდგომლობები) მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის მოწვევის თაობაზე. შენიშვნა 7

	     

	ბ. შუამდგომლობა სადავო ნორმის მოქმედების შეჩერების თაობაზე. შენიშვნა 8

	გთხოვთ, სადაო საკითხის განხილვამდე შეაჩეროთ სადაო ნორმის მოქმედება, რადგან ის მნიშვნელოვან მორალურ და მატერიალურ ზიანს მიაყენებს მოსარჩელეელეებს და მათ ოჯახის წევრებს,ასევე სადაო საკითხთან დაკავშირებით დავა მიმდინარეობს სენაკის რაიონულ სასამართლოში და ქუთაისის სააპელაციო სასამართლოში,ამ სასამართლოების გადაწყვეტილებები პირდაპირ კავშირშია სადაო ბრძანებასთან,სანამ საკონტიტუციო სასამართლოს მიერ არ იქნება მიღებული გადაწყვეტილება ყველა სხვა გადაწვეტილება უკანონო იქნება.

	გ. კანონმდებლობით გათვალისწინებული სხვა სახის შუამდგომლობები. შენიშვნა 9

	     


	IV.თანდართული დოკუმენტების სია

	

	ა. დოკუმენტები, რომლებიც სავალდებულოა  ერთვოდეს  სარჩელს (გთხოვთ, მონიშნოთ შესაბამისი უჯრა)

	1. სადავო ნორმატიული აქტის ტექსტი.

	 FORMCHECKBOX 


	2. მოსარჩელის წარმომადგენლის (წარმომადგენელთა) უფლებამოსილების
  დამადასტურებელი დოკუმენტი.                                                                                                                                
	 FORMCHECKBOX 


	3. სახელმწიფო ბაჟის გადახდის დამადასტურებელი დოკუმენტი.                                                                        
	 FORMCHECKBOX 


	4. კონსტიტუციური სარჩელის ელექტრონული ვერსია.   
	 FORMCHECKBOX 


	

	ბ. სხვა  დოკუმენტები:

	

	1.საჯარო რეესტრის ეროვნული სააგენტოს #83222, 2012 წლის 31 მაისის წერილი



2.საჯარო რეესტრის ეროვნული სააგენტოს 3142756, 2011 წლის 20 სექტემბრის წერილი

3.საქართველოს ეკონომიკი სამინისტროს #06/14969, 2011წლის 12ივლისის წერილი

4.საქართველოს ეკონომიკისა და მდგრადი განვითარების მინისტრის ბრძანება #1-1/1036, 2011წლის 21 ივნისი

5.სახელმწიფო საკუთრებაში არსებული უძრავი ნივთის პირობებიანი აუქციონის ფორმით პრივატიზებისას ნასყიდობის ხელშეკრულება #286 უ.პ, 2011წლის 24 აგვისტო

6.უძრავი ქონების ნასყიდობის ხელშეკრულება 2013წლის 20 მაისი

7.საჯარო რეესტრის ეროვნული სააგებტოს აბაშის სარეგისტრაციო სამსახუროს გადაწყვეტილება #154740 2013წლის 30 აგვისტო

8.საქართველოს მთავრობის კანცელარიის იურიდიული დეპარტამენტის ინფორმაცია საქართველოს პრემიერ- მინისტრის 2013 წლის 11 იანვრის #19 ბრძანების დანართი.

9.საკუთრების დამადასტურებელი ამონაწერები საჯარო რეესტრიდან. 



	საკონსტიტუციო სამართალწარმოების მონაწილენი მოვალენი არიან, კეთილსინდისიერად გამოიყენონ თავიანთი უფლებები. საკონსტიტუციო სასამართლოსათვის წინასწარი შეცნობით ყალბი ცნობების მიწოდება იწვევს კანონით გათვალისწინებულ პასუხისმგებლობას („საკონსტიტუციო სამართალწარმოების შესახებ“ საქართველოს კანონის მე–14 მუხლი)

	მოსარჩელის ხელმოწერა:
	თარიღი:  25   სექტემბერი  2014 წელი


შენიშვნა 1 - გთხოვთ, მიუთითოთ ნორმატიული აქტის კონკრეტულად რომელ ნაწილს – პრეამბულას, კარს (წიგნს), თავს, მუხლს, პუნქტს, ქვეპუნქტს, წინადადებას (სასვენ ნიშანს ან/და კავშირს) ან/და სიტყვას ხდით სადავოდ. 


შენიშვნა 2 - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში მიუთითოთ კონკრეტული სადავო ნორმა და მის გასწვრივ  საქართველოს კონსტიტუციის ის დებულება, რომლის მიმართაც მოითხოვთ აღნიშნული სადავო ნორმის არაკონსტიტუციურად ცნობას.


შენიშვნა 3 - გთხოვთ, მიუთითოთ საქართველოს კონსტიტუციის და  კანონმდებლობის ის ნორმები, რომლებიც უფლებას გაძლევთ მიმართოთ საკონსტიტუციო სასამართლოს.


შენიშვნა 4  - „საკონსტიტუციო სამართალწარმოებისხ შესახებ“ საქართველოს კანონის მე-18 მუხლის თანახმად კონსტიტუციური სარჩელი ან კონსტიტუციური წარდგინება განსახილველად არ მიიღება, თუ: ა) ფორმით ან შინაარსით არ შეესაბამება ამ კანონის მე-16 მუხლით დადგენილ მოთხოვნებს; ბ) შეტანილი არ არის უფლებამოსილი პირის ან ორგანოს (სუბიექტის მიერ); გ) მასში მითითებული არც ერთი სადავო საკითხი არ არის საკონსტიტუციო სასამართლოს განსჯადი; დ) მასში მითითებული ყველა სადავო საკითხი უკვე გადაწყვეტილია საკონსტიტუციო სასამართლოს მიერ, გარდა „საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“ საქართველოს ორგანული კანონის 211 მუხლით გათვალისწინებული შემთხვევებისა;  ე) მასში მითითებული არც ერთი სადავო საკითხი არ არის გადაწყვეტილი საქართველოს კონსტიტუციით; ვ) არასაპატიო მიზეზით დარღვეულია მისი შეტანის კანონით დადგენილი ვადა; ზ) სადავო კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტის კონსტიტუციურობაზე სრულფასოვანი მსჯელობა შეუძლებელია ნორმატიული აქტების იერარქიაში მასზე მაღლა მდგომი იმ ნორმატიული აქტის კონსტიტუციურობაზე მსჯელობის გარეშე, რომელიც კონსტიტუციური სარჩელით გასაჩივრებული არ არის.


შენიშვნა 5 - გთხოვთ, წარმოადგინოთ დასაბუთება სადავო ნორმის (ნორმების) კონსტიტუციის მითითებულ ნორმასთან  შეუსაბამობის თაობაზე. იმ შემთხვევაში, თუ სადავო ნორმის (ნორმების) შემოწმებას საქართველოს კონსტიტუციის რამდენიმე მუხლთან ითხოვთ, გთხოვთ, ცალ–ცალკე წარმოადგინოთ დასაბუთება. იმ შემთხვევაში, თუ ეყრდობით საკონსტიტუციო სასამართლოს, საქართველოს საერთო სასამართლოს, ადამიანის უფლებათა ევროპულ  სასამართლოს ან საზღვარგარეთის ქვეყნების სასამართლო გადაწყვეტილებებს, გთხოვთ მიუთითოთ საქმის დასახელება და გადაწყვეტილების შესაბამისი პარაგრაფი.


შენიშვნა 6  - მოსარჩელეს შეუძლია წარმოადგინოს დასაბუთებული შუამდგომლობა საქმეზე მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის მოწვევის თაობაზე; არსებითი განხილვის ზეპირი მოსმენის გარეშე ჩატარების შესახებ; სადავო ნორმის მოქმედების შეჩერების თაობაზე და სხვ.


შენიშვნა 7  - დასაბუთებაში უნდა მიუთითოთ, თუ კონკრეტულად რატომ იწვევთ შესაბამის მოწმეს, ექსპერტს ან/და სპეციალისტს და განსახილველი საქმის გადასაწყვეტად რა მნიშვნელოვანი ინფორმაციის წარმოდგენა შეუძლიათ მათ.  (ქვემოთ მოყვანილ ველში, გთხოვთ, მიუთითოთ ვისი მოწვევა გსურთ – მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის, ხოლო შემდეგ მათი ვინაობა, პროფესია, სამუშაო ადგილი და საკონტაქტო ინფორმაცია).


შენიშვნა 8  - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში სასამართლოს წარმოუდგინოთ ის მტკიცებულებები, რომლებიც ადასტურებენ სადავო ნორმატიული აქტის მოქმედების შეჩერების  მოთხოვნის საფუძვლიანობას.


შენიშვნა 9 - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში სასამართლოს წარმოუდგინოთ ის მტკიცებულებები, რომლებიც ადასტურებენ შუამდგომლობის საფუძვლიანობას.
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