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	სარჩელის რეგისტრაციის  N   _______
მიღების თარიღი:   __ /__  /__



	კონსტიტუციური სარჩელი

	საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავით აღიარებულ ადამიანის ძირითად უფლებებთან და თავისუფლებებთან მიმართებით საქართველოს ნორმატიული აქტის შესაბამისობის თაობაზე („საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“  საქართველოს ორგანული კანონის მე-19 მუხლის პირველი პუნქტის „ე“ ქვეპუნქტი)

	კონსტიტუციური სარჩელის ფორმასთან დაკავშირებით, კითხვის, შენიშვნის ან რეკომენდაციის არსებობის შემთხვევაში შეგიძლიათ დაგვიკავშირდეთ ნომერზე +995 422-27-00-99 ან მოგვწეროთ ელექტრონული ფოსტის მეშვეობით მისამართზე: const@constcourt.ge; ვებგვერდი: www.constcourt.ge. 

	თუ რომელიმე პუნქტის შესავსებად გამოყოფილი ადგილი არ იქნება საკმარისი, შეგიძლიათ ფორმას დამატებითი გვერდი დაურთოთ. ყოველ დამატებით გვერდზე გადაიტანეთ იმ პუნქტის სათაური, რომელსაც ავსებთ. წერის დასრულების შემდეგ ფორმა დანომრეთ.


	I. ფორმალური ნაწილი

	1. მხარეთა რეკვიზიტები
	
	

	1.1 მოსარჩელე/მოსარჩელეები
	
	

	რევაზ ლორთქიფანიძე
	
	

	სახელი, გვარი/სახელწოდება
	პირადი/საიდენტიფიკაციო ნომერი
	მისამართი

	
	
	

	ალტერნატიული მისამართი
	ტელეფონი
	ელექტრონული ფოსტა



	1.2 მოსარჩელის წარმომადგენელი/წარმომადგენლები
	

	მარინა კაკაურიძე
	
	

	სახელი, გვარი/სახელწოდება
	პირადი/საიდენტიფიკაციო ნომერი
	მისამართი

	
	
	

	ალტერნატიული მისამართი
	ტელეფონი
	ელექტრონული ფოსტა

	
	
	

	1.3. მოპასუხე/მოპასუხეები
	
	

	საქართველოს პარლამენტი
	თბილისი, რუსთაველის გამზირი 8
ქუთაისი, ირ. აბაშიძის გამზირი 26

	(032)2281679


	სახელწოდება
	მისამართი
	ტელეფონი


	2. სადავო ნორმატიული აქტი

	
	
	

	ა) აქტის დასახელება

	საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 2231-ე მუხლი - „ქურდული სამყაროს წევრობა, I ნაწ. კანონიერი ქურდობა.“, 2 ნაწ. 

	მიმღების/გამომცემის დასახელება
	მიღების/ გამოცემის თარიღი

	საქართველოს პარლამენტი
საქართველოს 2006 წლის 28 აპრილის კანონი,
საქართველოს 2005 წლის 20 დეკემბრის კანონი

	1999 წლის 22 ივლისი.  ცვლილებათა და დამატებები  2007წ. 1 ნოემბერი; 
2005 წლის 20 დეკემბრის კანონი, 2005. #57, მუხლი 439.

	ბ) სადავო ნორმა/ნორმები  შენიშვნა 1

	საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 223-ე  პრიმა მუხლის მე-2 ნაწ.“კანონიერი ქურდობა“


	3. საქართველოს კონსტიტუციის დებულება (დებულებანი), რომელსაც ეწინააღმდეგება სადავო ნორმატიული აქტი.

	

	ა) გთხოვთ, მიუთითოთ კონსტიტუციის შესაბამისი მუხლი, პუნქტი, ქვეპუნქტი ან/და წინადადება.

	პ.1. საქართველოს კონსტიტუციის მე-2 თავის  მე-13 მუხლის მე-3 პუნქტი;  მე-18 მუხლი 1-ლი პუნქტი; 22-ე მუხლის  2 პუნქტი. მე-40 მუხლის 2 პუნქტი, 42-ე მუხლის 4 პუნქტი. 

	ბ) იმ შემთხვევაში, თუ სადავო ნორმების შემოწმებას საქართველოს კონსტიტუციის რამდენიმე მუხლთან ითხოვთ, გთხოვთ, დააზუსტოთ, რომელ სადავო ნორმას კონსტიტუციის რომელ მუხლთან, პუნქტთან, ქვეპუნქტთან ან/და წინადადებასთან ხდით სადავოდ. შენიშვნა 2

	სადავო ნორმატიული აქტი (ნორმა)                                                   
	საქართველოს კონსტიტუციის დებულება

	საქართველოს სსკ-ის 2231-ე მუხლის 
მეორე ნაწილი - კანონიერი ქურდობა ისჯება თავისუფლების აღკვეთით ვადით 7-დან 10 წლამდე ჯარიმით ან უამისოდ. (საქართველოს 2005 წლის 20 დეკემბრის კანონი „საქართველოს საკანონმდებლო მაცნე“ 1, 2005 #57, მუხ. 439; 

„საქართველოს 2006 წლის 28 აპრილის კანონი საქართველოს საკანონმდებლო მაცნე“ 1, 2006, #14, მუხ. 90) 

	1. მე-13 მუხლის მე-3 პ. „საქართველოდან საქართველოს მოქალაქის გაძევება დაუშვებელია;“
2. მე-18 მუხლის 1-ლი პუნქტი „ადამიანის თავისუფლება ხელშეუვალია“;

3. 22-ე მუხლის მეორე პუნქტი - „ყველას, ვინც კანონიერად იმყოფება საქართველოში, შეუძლია თავისუფლად გავიდეს საქართველოდან. საქართველოს მოქალაქეს შეუძლია თავისუფლად შემოვიდეს საქართველოში;“

4. მე-40 მუხლის მე-2 პუნქტი - „არავინ არ არის ვალდებული ამტკიცოს თავისი უდანაშაულობა. ბრალდების მტკიცებას მოვალეობა ეკისრება ბრალმდებელს.“

5. 42-ე მუხლის მე-4 პუნქტი „არავის არ შეიძლება განმეორებით დაედოს მსჯავრი ერთი და იმავე დანაშაულისათვის.“
  

	
	     

	     
	     

	     
	     


	4.საკონსტიტუციო სასამართლოსადმი მიმართვის სამართლებრივი საფუძვლები: შენიშვნა 3

	1.საქართველოს კონსტიტუციის 89-ე მუხლის 1-ლი პუნქტის  „ვ“ ქ/პ.  საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლო პირის სარჩელის საფუძველზე იხილავს ნორმატიული აქტების კონსტიტუციურობას. საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავით აღიარებული ადამიანის ძირითად უფლებებთან და თავისუფლებებთან მიმართებით;

2. საქართველოს ორგანული კანონი „საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“  მე-19 მუხლის 1-ლი პუნქტი, „საკონსტიტუციო სასამართლო კონსტიტუციური სარჩელის ან კონსტიტუციური წარდგინების საფუძველზე უფლებამოსილია განიხილოს და გადაწყვიტოს „ე“ ქვე/პუნქტით საქართველოს მეორე თავის საკითხებთან მიმართებით მიღებული ნორმატიული აქტების კონსტიტუციურობის საკითხი; 

 39-ე მუხლის 1-ლი პუნქტის „ა“ ქ/პუნქტი. „საკონსტიტუციო სასამართლოში ნორმატიული აქტის ან მისი ცალკეული ნორმების კონსტიტუციურობის თაობაზე კონსტიტუციური სარჩელი შეტანის უფლება აქვთ საქართველოს მოქალაქეებს, საქართველოში მცხოვრებ ფიზიკურ და იურიდიულ პირებს. თუ მათ მიაჩნიათ რომ დარღვეულია ან შესაძლებელია უშუალოდ დაირღვეს საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავით აღიარებული მათი უფლებანი და თავისუფლებანი; 
3. საქართველოს კანონი „საქართველოს საკონსტიტუციო სამართალწარმოების შესახებ“  თავი III - საკონსტიტუციო სამართალწარმოების დაწყება და საქმეთა განსახილველად მიღება; მე-15 და მე-16 მუხლები.



	II.სარჩელის საფუძვლიანობა, მოთხოვნის არსი და დასაბუთება

	 1.განმარტებები სარჩელის არსებითად განსახილველად მიღებასთან დაკავშირებით 

	გთხოვთ, დაასაბუთოთ, რომ არ არსებობს თქვენი სარჩელის საკონსტიტუციო სასამართლოში არსებითად განსახილველად არმიღების საფუძვლები. შენიშვნა 4

	1.სარჩელი აკმაყოფილებს საკონსტიტუციო სამართალწარმოების შესახებ, საქართველოს კანონის მე-15 და16 მუხლებით დადგენილ მოთხოვნებს. 
სარჩელი ფორმალურად გამართულია და შეიცავს კანონით სავალდებულო ყველა რეკვიზიტებს;
2. შედგენილია უფლებამოსილი პირის მიერ კონსტიტუციის მე-2 პარაგრაფით გათვალისწინებული უფლებების დარღვევის გამო;
3. სარჩელში მითითებული სადავო საკითხი საკონსტიტუციო სასამართლოს განსჯადია;
4. სადავო საკითხთან დაკავშირებით არ არსებობს საკონსტიტუციო სასამართლოს სხვა გადაწყვეტილება;
5. არ არსებობს სადავო აქტზე მაღლა მდგომი სხვა კანონი, რომლის კონსტიტუციურობასთან დაკავშირებით მსჯელობა იქნებოდა საჭირო სადავო აქტის კონსტიტუციურობაზე სრულფასოვანი მსჯელობის უზრუნველყოფის მიზნით. ზ/აღნიშნულიდან გამომდინარე, არ არსებობს მისი სასამართლოში არსებითად განსახილველად არმიღების საფუძვლები. 


	2. მოთხოვნის არსი და დასაბუთება  შენიშვნა 5

	ფაქტობრივი გარემოება: 2003 წლის 11 დეკემბრიდან -2010 წლის 10 დეკემბრამდე რევაზ ლორთქიფანიძე განთავსებული იყო სად. #7 დაწესებულებაში. იგი გათავისუფლებულ იქნა კალენდარულად;
მტკიცებულება: ცნობის ასლი #015370, პ/საქმე #17; ფორმა „ბ“ გათავისუფლებისთანავე რ. ლორთქიფანიძეს დაატოვებინეს საქართველოს ტერიტორია, როგორც კანონიერ ქურდს. ფაქტობრივად გააძევეს საქართველოდან. იგი დაბადებით და ნატურალიზაციით გახლავთ საქართველოს მოქალაქე. დაირღვა საქართველოს კონსტიტუციის მეორე თავის მე-13 მუხლის მე-3 პუნქტი. „საქართველოდან საქართველოს მოქალაქის გაძევება დაუშვებელია; 
სადავო ნორმა - შეუსაბამოა საქართველოს კონსტიტუციის მე-13 მუხლის მე-3 პ.
2. ფაქტობრივი გარემოება: 2015 წლის 11 ნოემბერს საფრანგეთის რესპუბლიკაში ციხიდან გათავისუფლების შემდეგ დეპორტირებული და არაექსტრადირებული რევაზ ლორთქიფანიძე ბრალდებულის სახით, დაკავებულ იქნა თბილისის საერთაშორისო აეროპორტში 08:00 საათზე. 

მტკიცებულება: ბრალდებულის დაკავების ოქმი; ქ. თბილისი, 2015 წლის 11 ნოემბერი. 
გამოძიების დაწყების აღრიცხვის ბარათი, ფორმა 1 
სისხლის სამართლის საქმის #089250712001.
დანაშაულის გარემოებანი: ქურდული სამყაროს წევრობა, კანონიერი ქურდობის და სახელმწიფო ხელისუფლების დასამხობად და ხელში ჩასაგდებად ამბოხების მომზადების ფაქტებზე. 
კვალიფიკაცია 223 1 მუხლის მე-2 ნაწილი.
განმარტება: საუბარია 2012 წლის საპარლამენტო არჩევნებზე - წინასაარჩევნო პერიოდზე.
საყოველთაოდ ცნობილი ფაქტი: 2012 წელს, საქართველოში ხელისუფლება შეიცვალა კონსტიტუციის დაცვით მშვიდობიანი გზით. 
სადავო ნორმა -  შეუსაბამოა რევაზ ლორთქიფანიძის მიმართ საქართველოს კონსტიტუციის  მე-18 მუხლი 1-ლი პ; „ ადამიანის თავისუფლება ხელშეუვალია“; მე-40 მუხლის მე-2პ; „არავინ არ არის ვალდებული ამტკიცოს თავისი უდანაშაულობა, ბრალდების მტკიცება ეკისრება ბრალმდებელს; 42-ე მუხლის მე-4პ. „არავის არ შეიძლება განმეორებით დაედოს მსჯავრი ერთი და იმავე დანაშაულისათვის“.
განმარტება: რევაზ ლორთქიფანიძის მიმართ არსებობს სისხლის სამართლის საქმის მასალებით ყველა დანაშაულზე დამდგარი და აღსრულებული განაჩენები. მას ახალი დანაშაული საქართველოს ტერიტორიაზე არ ჩუდენია. აქედან გამომდინარე, მისი დაკავება და ბრალის წარდგენა მათ შორის წინასწარი პატიმრობა ანტიკონსტიტუციური და არაჰუმანურია. მის მიმართ დარღვეულია საქართველოს კონსტიტუციის რამოდენიმე მუხლი. რაც შეეხება სსკ-ის 223 1 მუხლს მიგვაჩნია, რომ მხოლოდ მსოფლმხედველობისათვის ადამინაის დასჯა არაკოანონიერია, თუ იგი გამყარებული არ არის ახალი მტკიცებულებებით. ჩვენთვის გაუგებარია, რას ნიშნავს მცნება „კანონიერი ქურდი“. რ. ლორთქიფანიძეს სისხლის სამართლის საქმეში არ არსებობს ახალი მტკიცებულებები, რაც ბრალეულობას დაადასტურებდა, როგორც ზემოთ მოგახსენეთ, წარმოდგენილია მის მიმართ დამდგარი და აღსრულებული განაჩენები, როგორც საქართველოში ასევე საფრანგეთში, რაზეც სასჯელი სრულად აქვს მოხდილი. 
3. ფაქტობრივი გარემოება: თბილისის საქალაქო სასამართლოს 2015 წლის 12 ნოემბრის თბილისის საქალაქო სასამართლოს განჩინების თანახმად , რ. ლორთქიფანიძეს აღკვეთის ღონისძიების სახით შეფარდებული აქვს პატიმრობა. იგი განთავსებული პ/დ #7 დაწესებულებაში, ბრალი წარდგენილი აქვს სსკ-ის 223 1 მუხლის მე-2 ნაწილით. წინა სასამართლოს სხდომის თარიღად განისაზღვრა 2015 წლის 28 დეკემბერი. 2015 წლის 16 დეკემბერს თბილისის საქალაქო სასამართლოს სისხლის სამართლის საქმეთა კოლეგიას შუამდგომლობით მიმართა პროკურატურამ წინა სასამართლოს სხდომის ვადის 2 თვით გაგრძელების შესახებ; 

მტკიცებულება: საქართველოს მთავარი პროკურატურის შუამდგომლობა; 2015 წლის 21 დეკემბრის განჩინება;

4. ფაქტობრივი გარემოება: 2015 წლის 22 დეკემბერს თბილისის საქალაქო სასამართლოში გაიმართა სხდომა ბრალდებულ რ. ლორთქიფანიძის მიმართ, გამოყენებული აღკვეთის ღონისძიების პატიმრობის უცვლელად დატოვებისა და წინა სასამართლოს სხდომის თარიღის განსაზღვრის შესახებ. ჩვენს მიერ დაყენებული იქნა შუამდგომლობა აღკვეთის ღონისძიების პატიმრობის გირაოთი შეცვლის თაობაზე. დაცვის მხარის შუამდგომლობა სასამართლომ არ დააკმაყოფილა. თბილისის საქალაქო სასამართლოს 2015 წლის 22 დეკემბრის განჩინება ჩვენს მიერ გასაჩივრებულ იქნა თბილისის სააპელაციო სასამართლოს საგამოძიებო კოლეგიაში. თბილისის სააპელაციო სასამართლოს მიერ ჩვენი საჩივარი 2015 წლის 22 დეკემბრის განჩინებაზე დაუშვებლად იქნა ცნობილი.

მტკიცებულება: 2015 წლის 22 დეკემბრის განჩინება; საჩივარი თბილისის სააპელაციო სასამართლოში; თბილისის სააპელაციო სასამართლოს 2015 წლის 25 დეკემბრის განჩინება. 

სადავო ნორმა- შეუსაბამოა საქართველოს კონსტიტუციის მე-40 მუხლის მე-2 პუნქტი;  მე-18 მუხლის 1-ლი პუნქტი; „“ადამიანის თავისუფლება ხელშეუვალია“.
განმარტება: საქართველოს კონსტიტუციის მე-6 მუხლის მე-2 პუნქტის - ევროსაბჭოს მინისტრთა კომიტეტის რეკომენდაციასთან დაკავშირებით, კერძოდ: დაპატიმრება გამოყენებულ უნდა იქნეს საგამონაკლისო ღონისძიების სახით, ის არ უნდა იყოს სავალდებულო ხასიათის და არ უნდა იქნას მიმართული დასჯის მიზნებისათვის. პატიმრობის საგამონაკლისო უფლება - ბუნება აღნიშნულ რეკომენდაციაში წარმოდგენილია სწორედ უდანაშაულობის პრეზუმფციის კონტექსტში. იმისათვის რომ წარმოდგენილი რეკომენდაცია პრაქტიკაში მოქმედებდეს აუცილებელია პროპორციულობის დაცვა, რაც ეროვნული კანონმდებლობით აკისრია, როგორც შუამდგომლობის წარმდგენ ორგანოს ისე სასამართლოს.

ყოველივე ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, გთხოვთ წარმოებაში მიიღოთ ჩვენი კონსტიტუციური სარჩელი, ვინაიდან მიგვაჩნია რომ საქართველოს კონსტიტუციის დებულებები ეწინააღმდეგება სადავო ნორმას - საქართველოს სისხლის სამართლის კოდექსის 223 1 მუხლს, კერძოდ: პირს, რომელსაც აქვს თუნდაც კანონიერი ქურდის სტატუსი, მის მიმართ არსებობს დამდგარი და აღსრულებული განაჩენები, არ ჩაუდენია ახალი დანაშაული, არ არსებობს ახალი მტკიცებულებები, არ უნდა შეეზღუდოს საკუთარ ქვეყანაში თავისუფალი გადაადგილების უფლება. პირი არ უნდა იქნეს დაკავებული და მის მიმართ გამოყენებული წინასწარი პატიმრობა საქართველოს კონსტიტუციის უხეში რამოდენიმე მუხლის დარღვევით. აღნიშნული ქმედება ანტიკონსტიტუციური და არაჰუმანურია. ჩვენი საკონსტუტუციო სასარჩელო მოთხოვნა მდგომარეობს შემდეგში: შეჩერდეს სსკ-ის 223-ე პრიმა მუხლის მოქმედება კონსტიტუციის რამოდენიმე მუხლთან შეუსაბამობის გამო კანონში ცვლილებისა და დამატების შეტანამდე.



	III. შუამდგომლობები შენიშვნა 6

	 

	ა. შუამდგომლობა (შუამდგომლობები) მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის მოწვევის თაობაზე. შენიშვნა 7

	     

	ბ. შუამდგომლობა სადავო ნორმის მოქმედების შეჩერების თაობაზე. შენიშვნა 8
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  დამადასტურებელი დოკუმენტი.                                                                                                                                
	 FORMCHECKBOX 


	3. სახელმწიფო ბაჟის გადახდის დამადასტურებელი დოკუმენტი.                                                                        
	 FORMCHECKBOX 


	4. კონსტიტუციური სარჩელის ელექტრონული ვერსია.   
	 FORMCHECKBOX 


	

	ბ. სხვა  დოკუმენტები:

	

	1.ცნობის ასლი - ფორმა „ბ“;
2.ბრალდებულის დაკავების ოქმი;
3. გამოძიების დაწყების აღრიცხვის ბარათი - ფორმა #1
4. შუამდგომლობა  - წინა სასამართლო სხდომის ვადის გაგრძელების შესახებ;
5. განჩინება - წინა სასამართლო სხდომის ვადის გაგრძელების შესახებ;
6. განჩინება - ბრალდებულის მიმართ, გამოყენებული აღკვეთის ღონისძიების პატიმრობის უცვლელად დატოვებს შესახებ; 
7. სააპელაციო საჩივარი;
8. სააპელაციო სასამართლოს განჩინება - საჩივრის დაუშვებლად ცნობის შესახებ;
9. რწმუნებულება;
10. ბაჟის გადახდის დამადასტურებელი დოკუმენტი;
11. კონსტიტუციური სარჩელი ელექტრონული ვერსია.


	საკონსტიტუციო სამართალწარმოების მონაწილენი მოვალენი არიან, კეთილსინდისიერად გამოიყენონ თავიანთი უფლებები. საკონსტიტუციო სასამართლოსათვის წინასწარი შეცნობით ყალბი ცნობების მიწოდება იწვევს კანონით გათვალისწინებულ პასუხისმგებლობას („საკონსტიტუციო სამართალწარმოების შესახებ“ საქართველოს კანონის მე–14 მუხლი)

	მოსარჩელის ხელმოწერა:
	თარიღი: 18.02.2016წ.


შენიშვნა 1 - გთხოვთ, მიუთითოთ ნორმატიული აქტის კონკრეტულად რომელ ნაწილს – პრეამბულას, კარს (წიგნს), თავს, მუხლს, პუნქტს, ქვეპუნქტს, წინადადებას (სასვენ ნიშანს ან/და კავშირს) ან/და სიტყვას ხდით სადავოდ. 


შენიშვნა 2 - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში მიუთითოთ კონკრეტული სადავო ნორმა და მის გასწვრივ  საქართველოს კონსტიტუციის ის დებულება, რომლის მიმართაც მოითხოვთ აღნიშნული სადავო ნორმის არაკონსტიტუციურად ცნობას.


შენიშვნა 3 - გთხოვთ, მიუთითოთ საქართველოს კონსტიტუციის და  კანონმდებლობის ის ნორმები, რომლებიც უფლებას გაძლევთ მიმართოთ საკონსტიტუციო სასამართლოს.


შენიშვნა 4  - „საკონსტიტუციო სამართალწარმოებისხ შესახებ“ საქართველოს კანონის მე-18 მუხლის თანახმად კონსტიტუციური სარჩელი ან კონსტიტუციური წარდგინება განსახილველად არ მიიღება, თუ: ა) ფორმით ან შინაარსით არ შეესაბამება ამ კანონის მე-16 მუხლით დადგენილ მოთხოვნებს; ბ) შეტანილი არ არის უფლებამოსილი პირის ან ორგანოს (სუბიექტის მიერ); გ) მასში მითითებული არც ერთი სადავო საკითხი არ არის საკონსტიტუციო სასამართლოს განსჯადი; დ) მასში მითითებული ყველა სადავო საკითხი უკვე გადაწყვეტილია საკონსტიტუციო სასამართლოს მიერ, გარდა „საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს შესახებ“ საქართველოს ორგანული კანონის 211 მუხლით გათვალისწინებული შემთხვევებისა;  ე) მასში მითითებული არც ერთი სადავო საკითხი არ არის გადაწყვეტილი საქართველოს კონსტიტუციით; ვ) არასაპატიო მიზეზით დარღვეულია მისი შეტანის კანონით დადგენილი ვადა; ზ) სადავო კანონქვემდებარე ნორმატიული აქტის კონსტიტუციურობაზე სრულფასოვანი მსჯელობა შეუძლებელია ნორმატიული აქტების იერარქიაში მასზე მაღლა მდგომი იმ ნორმატიული აქტის კონსტიტუციურობაზე მსჯელობის გარეშე, რომელიც კონსტიტუციური სარჩელით გასაჩივრებული არ არის.


შენიშვნა 5 - გთხოვთ, წარმოადგინოთ დასაბუთება სადავო ნორმის (ნორმების) კონსტიტუციის მითითებულ ნორმასთან  შეუსაბამობის თაობაზე. იმ შემთხვევაში, თუ სადავო ნორმის (ნორმების) შემოწმებას საქართველოს კონსტიტუციის რამდენიმე მუხლთან ითხოვთ, გთხოვთ, ცალ–ცალკე წარმოადგინოთ დასაბუთება. იმ შემთხვევაში, თუ ეყრდობით საკონსტიტუციო სასამართლოს, საქართველოს საერთო სასამართლოს, ადამიანის უფლებათა ევროპულ  სასამართლოს ან საზღვარგარეთის ქვეყნების სასამართლო გადაწყვეტილებებს, გთხოვთ მიუთითოთ საქმის დასახელება და გადაწყვეტილების შესაბამისი პარაგრაფი.


შენიშვნა 6  - მოსარჩელეს შეუძლია წარმოადგინოს დასაბუთებული შუამდგომლობა საქმეზე მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის მოწვევის თაობაზე; არსებითი განხილვის ზეპირი მოსმენის გარეშე ჩატარების შესახებ; სადავო ნორმის მოქმედების შეჩერების თაობაზე და სხვ.


შენიშვნა 7  - დასაბუთებაში უნდა მიუთითოთ, თუ კონკრეტულად რატომ იწვევთ შესაბამის მოწმეს, ექსპერტს ან/და სპეციალისტს და განსახილველი საქმის გადასაწყვეტად რა მნიშვნელოვანი ინფორმაციის წარმოდგენა შეუძლიათ მათ.  (ქვემოთ მოყვანილ ველში, გთხოვთ, მიუთითოთ ვისი მოწვევა გსურთ – მოწმის, ექსპერტის ან/და სპეციალისტის, ხოლო შემდეგ მათი ვინაობა, პროფესია, სამუშაო ადგილი და საკონტაქტო ინფორმაცია).


შენიშვნა 8  - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში სასამართლოს წარმოუდგინოთ ის მტკიცებულებები, რომლებიც ადასტურებენ სადავო ნორმატიული აქტის მოქმედების შეჩერების  მოთხოვნის საფუძვლიანობას.


შენიშვნა 9 - გთხოვთ, ქვემოთ მოყვანილ ველში სასამართლოს წარმოუდგინოთ ის მტკიცებულებები, რომლებიც ადასტურებენ შუამდგომლობის საფუძვლიანობას.
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