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	„სასამართლოს მეგობრის“ მოსაზრება

	„სასამართლოს მეგობრის“ მოსაზრების ფორმასთან დაკავშირებით, კითხვის, შენიშვნის ან რეკომენდაციის არსებობის შემთხვევაში შეგიძლიათ დაგვიკავშირდეთ ნომერზე +995 422-27-00-99 ან მოგვწეროთ ელექტრონული ფოსტის მეშვეობით მისამართზე: const@constcourt.ge; ვებგვერდი: www.constcourt.ge

	თუ რომელიმე პუნქტის შესავსებად გამოყოფილი ადგილი არ იქნება საკმარისი, შეგიძლიათ ფორმას დამატებითი გვერდი დაურთოთ. ყოველ დამატებით გვერდზე გადაიტანეთ იმ პუნქტის სათაური, რომელსაც ავსებთ. წერის დასრულების შემდეგ ფორმა დანომრეთ.


	I. ფორმალური ნაწილი

	
	

	1. მოსაზრების ავტორის რეკვიზიტები:

	შპს "თავისუფალი უნივერსიტეტი"
	     
	     

	სახელი, გვარი/სახელწოდება
	პირადი/საიდენტიფიკაციო ნომერი
	მისამართი

	     
	     
	     

	ალტერნატიული მისამართი
	ტელეფონი
	ელექტრონული ფოსტა


	2. საქმის დასახელება, რომელთან დაკავშირებით არის შედგენილი მოსაზრება შენიშვნა 1


საქართველოს მოქალაქეები - ალექსანდრე ბარამიძე, ლაშა ტუღუში და ვახტანგ ხმალაძე საქართველოს პარლამენტის წინააღმდეგ (ნო. 516 კონსტიტუციური სარჩელი) 
	II. „სასამართლოს მეგობრის“ მოსაზრება შენიშვნა 2


თუმცა ამასთან ნათელია, რომ თუ ინფორმაცია საყოველთაოდ ხელმისაწვდომია და მასში შინაარსობრივად არაფერი იცვლება, მისი შეგროვებს ან გავრცელების გამო ადამიანის კრიმინალიზება სრულიად მოკლებულია გამართლებას და არც შეიძლება კონსტიტუციის 24-ე მუხლის მიზნებისთვის კონსტიტუციის გამართლებულ შეზღუდვად ჩაითვალოს. გამოხატვის თავისუფლების ნებისმიერი შეზღუდვის გამართლებისთვის აუცილებელია, არა მხოლოდ ის რომ ლეგიტიმურ მიზანს ემსახურებოდეს. აუცილებელია რომ საშუალებას მიზნის მიღწევა შეეძლოს, გონივრულად იყოს მასთან დაკავშირებული.

	ჯაშუშობის დანაშაულის მიზანი არის ინფორმაციის გავრცელებით სახელმწიფოსთვის ზიანის მიყენების არიდება, იმ შემთხვევაში როდესაც ზიანი სახელმწიფოს გარეთ მოქმედი სუბიექტებისგან მოდის. როდესაც ინფორმაცია საჯაროდ ხელმისაწვდომია, განსაკუთრებით ინტერნეტის არსებობის პირობებში, მასზე ხელი მარტივად მიუწვდებათ დაინტერესებულ პირს. თუნდაც არავინ არ ითანამშრომლოს მათთან ქვეყნის იურისდიქციის ქვეშ მყოფი პირებისგან, დაინტერესებულ პირებს მაინც აქვთ ინფორმაციის მიღების შესაძლებლობა. ევროპის ადამიანის უფლებათა სასამართლოში „სპაიქეჩერის“ საქმიდანვე მდგრადად არის წარმოდგენილი წესი, რომ თუ ინფორმაცია ხელმისაწვდომია სხვადასხვა წყაროებით, მისი ერთი რომელიმე წყაროს დაბლოკვა გაუმართლებელია, რადგან მისი გავრცელების შეჩერება უკვე შეუძლებელია და შესაბამისად აკრძალვა რაიმე ლეგიტიმურ მიზანს ვერ მიაღწევს. 

შესაბამისად, თუ ინფორმაცია უკვე ხელმისაწვდომია საჯარო წყაროებში, ჯაშუშობის დანაშაულის მეშვეობით მის გავრცელებაზე საკანონმდებლო ბარიერის დაწესება აზრსმოკლებულია და ვერ აკმაყოფილებს პროპორციულობის ტესტის მოთხოვნებს. დღეს არსებული რედაქციით, 314-ე მუხლის სადავო ნორმა, იმგვარი შემთხვევის კრიმინალიზებასაც იწვევს, როდესაც პირი უცხოურ ორგანიზაციას გადასცემს წინააღმდეგობრივ, მაგრამ საყოველთაოდ ხელმისაწვდომ ინფორმაციას. აღნიშნული ჩვენი აზრით ეწინააღმდეგება კონსტიტუციის 24-ე მუხლის პირველი პუნქტით გარანტირებულ უფლებას, რადგან არ შეესაბამება კონსტიტუციის 24-ე მუხლის მე-4 ნაწილით გათვალისწინებული უფლების შეზღუდვის წესს.

შესაბამისად, ჩვენი მოსაზრებაა სადავო ნორმა უნდა გაუქმდეს არაკონსტიტუციური შინაარსის გამო. ჯაშუშობის აკრძალვა არ უნდა სცდებოდეს იმ შემთხვევას, როდესაც  ხდება არასაყოველთაოდ ხელმისაწვდომი ინფორმაციის გავრცელება, რომელსაც პოტენციურად ქვეყნის ინტერესებისთვის ზიანის მიყენება შეუძლია. ამ შემთხვევაში ინფორმაციის აკრძალვა არამხოლოდ ემსახურება ლეგიტიმურ მიზანს, არამედ მისი მიღწევა შეუძლია, მასთან გონივრულად არის დაკავშირებული.




	IV.თანდართული დოკუმენტების სია

	

	ა. დოკუმენტები, რომლებიც სასურველია  ერთვოდეს  მოსაზრებას (გთხოვთ, მონიშნოთ შესაბამისი უჯრა)

	1. სადავო ნორმატიული აქტის ტექსტი.

	 FORMCHECKBOX 


	2. „სასამართლოს მეგობრის“ მოსაზრების ელექტრონული ვერსია.   
	 FORMCHECKBOX 


	ბ. სხვა დოკუმენტები:

	

	1. 1917 US Espionage Act
2. Washburn Law School Memo on Constitutionality of Espionage
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	თარიღი:     


შენიშვნა 1 - ქვემოთ მოცემულ ველში უნდა მიეთითოს კონსტიტუციური სარჩელის ნომერი, მოსარჩელისა და მოპასუხის დასახელება ან/და სხვა ინფორმაცია, რომლის საფუძველზეც სასამართლოსთვის ცხადი გახდება, თუ რომელ საქმესთან დაკავშირებითაა მომზადებული მოსაზრება.


შენიშვნა 2 - ქვემოთ მოცემულ ველში უნდა მიეთითოს „სასამართლოს მეგობრის“ არგუმენტები და მის მიერ მოყვანილი მტკიცებულებები რომლებითაც ის ასაბუთებს საქმესთან დაკავშირებით გამოთქმულ მოსაზრებას. 





